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LE SAUVETERRIEN DANS LE CADRE DU PEUPLEMENT
MESOLITHIQUE DE LA FRANCE

André THEVENIN®

La trés courte synthése qui suit, est un raccourci documenté d'un certain nombre de données publiées a différentes
occasions (THEVENIN, 1990, 1991, 1994, 1995a). Des chercheurs plus qualifiés auraient pu écrire ces lignes,
aussi sera-t-il surtout question dans cet article des problémes propres aux marges du Sauveterrien. Ces données
s'appuient toujours sur un certain nombre de régles, énoncées dans les travaux cités précédemment, dans
lesquelles l'armature joue un role primordial, étant donné que c'est un des €léments arrivés jusqu'a nous, qui
possede la plus forte charge "culturelle”.

Abstract : This short note is related to the current ideas belonging to the Sauveterrian culture. A special
attention is given to sauveterrian borderland topics. The main subject of thought is the leading part taken by the
projectile armatures which bear the most prominent share of the cultural heritage.

A - Le Mésolithique ancien et le Sauveterrien (fig. 1)

Au Préboréal (Xe millénaire BP), la France et les régions voisines sont partagées en trois zones a
Mésolithique ancien différent :

- au nord, la zone & Mésolithique ancien dérivé de I'Ahrensbourgien, connu depuis fort
longtemps, mais représenté a présent par de nouveaux sites mis en €vidence récemment,
Verseilles-le-Bas en Haute-Marne, la Truie pendue a Véron dans 1"Yonne, Berdorf-Kalekapp 2 et
Haltwies-Haed au Luxembourg.. Le corpus des armatures est simple et composé pour la totalte
de pointes a base naturelle (pointes a troncature oblique ou pointes de Zonhoven, pointes a dos
partiel ou total, pointes de Chaville..).

Ce Mésolithique ancien dérivé de I'Ahrensbourgien est la conséquence directe de la péjoration
climatique trés forte du Dryas III. Les rennes sont descendus plus au sud sur I'Allemagne du
Nord, les Pays-Bas et la Belgique. Cette descente des rennes a entrainé des "migrations de
nécessité" des chasseurs ahrensbourgiens implantés également plus au nord. L'Ahrensbourgien
est depuis deux ans bien mis en évidence dans tout le Nord-Est de la France par des armatures
isolées (pointes & pédoncule ou & soie ahrensbourgiennes) mais également par un gisement tres
important (plus de cinquante armatures) & Saint-Privé dans I'Yonne (HUCHET, THEVENIN, a
paraitre).

Les Ahrensbourgiens, en nombre certainement peu important, se sont donc fixés largement plus
au sud dans le tissu liche des groupes a Federmesser, qui ont continué a vivre suivant leurs
coutumes et a chasser suivant leurs propres techniques et avec leurs instruments de chasse.

Cette coexistence transparait dans la cartographie ou, a coté du Mésolithique ancien dérivé de
I'Ahrensbourgien (hachures verticales de la figure 1), se retrouvent des zones avec segments tres
abondants et rares pointes & base transversale (secteurs blancs de la méme carte, avec les
groupes de Hailles dans le Nord, de I'Ourlaine en Belgique..).

- au milieu, la zone & Mésolithique ancien dérivé des groupes a pointes a dos courbe
("aziliennes" et Federmesser), zone n'ayant pas été touchée ni par I'Ahrensbourgien, ni par le
Sauveterrien et ayant eu une évolution propre. Le corpus des armatures comprend le triangle
isocéle, le segment et la pointe a base transversale, mais l'une ou l'autre de ces armatures peut
manquer. C'est le cas des gisements de Montbert, en particulier les Etangs de la Breniére, en
Loire-Atlantique, d'Autry-le-Chétel, de Beauchamps-sur-Huillard, dans le Loiret.., du Beuronien
A du coude du Rhin et du Mésolithique ancien du massif jurassien et de ses abords. En I'état de

*André Thévenin, Professeur émérite de la Faculté des Lettres ct Sciences Humaines de Besangon - 2, Place du
Moulin des Prés - 70000 Vesoul.
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la recherche, les limites avec le Sauveterrien sont encore floues, en particulier en valiée du Rhone
et dans les Alpes du Nord.

- au sud, le Sauveterrien ancien dérivé de I'Epigravettien. Le Mésolithique ancien de ce secteur
s'est en effet réalisé sur substrat épigravettien. L'Epigravettien (Bouvérien) est connu en
Provence et plus a I'Est. Tres t6t, dés le Bolling, des groupes épigravettiens se sont infiltrés plus
a l'ouest. Leur présence est attestée bien avant I'Allerod au Roc Troué, a Sainte-Eulalie-de-
Cemnon, en Aveyron (MAURY, FRAYSSENGE, 1992), ainsi qu'aux Fieux, a Miers, dans le Lot
(CHAMPAGNE et alii, 1990). Cette "montée" épigravettienne n'a absolument pas modifi€ le
peuplement autochtone : on retrouve en effet des 'Allerod des groupes utilisateurs de pointes a
dos courbe dans le sud-est (Valorguien et autres groupes épipaléolithiques).

On ne sera donc pas étonné de retrouver un certain nombre de gisements mésolithiques avec un
nombre anormalement élevé de segments et de pointes a base transversale comme a Saint-Mitre,
a Reillanne, dans les Alpes-de-Haute-Provence, alors que ces armatures sont plutdt discrétes
dans le Sauveterrien.

Ces anomalies de peuplement au Mésolithique ancien ne résultent pas d'un effet de convergence,
principe souvent évoqué par les chercheurs, mais plutdt d'un principe dit d'effet de similitude,
énoncé tres réecemment (THEVENIN, 1995¢c) : "A tout substrat €pipaléolithique X correspond
au Mésolithique ancien une industrie a armatures X'". Dans le processus évolutif de la
mésolithisation, I'armature est de fait un microlithe (phénoméne général et interculturel) mais elle
conserve toujours une part importante de la morphologie des armatures du substrat. L'usage de
petits éléments armant les fléches est adopté mais adapté au substrat, d'ou ces trois grandes
zones trés contrastées au Mésolithique ancien avec leurs "anomalies de peuplement"” (groupes de
Hailles, de 1'Ourlaine, Saint-Mitre...). Le substrat joue donc le plus souvent, dans ce Xe
millénaire, un role de contrainte considérable.

B- Le Mésolithique moyen et le Sauveterrien (fig. 2)

On assiste au Boréal (IXe millénaire) a une simplification cartographique dans le peuplement.
Au-dessus de la Loire et de la partie sud du massif jurassien, la pointe a base transversale (ou
base retouchée) est adoptée par I'ensemble des groupes ; c'est donc un phénomeéne "cygénétique"
général. En fait, chaque groupe va la concevoir a sa fagon, d'ou des types ou des styles différents
(pointes du Tardenois du Tardenoisien classique, pointes massives et larges du Beuronien B
Nord de la Lorraine et du Luxembourg, pointes de Beaugency du Beaugencien, etc...).

Les pointes a retouche couvrante (entre autres les feuilles de gut) se retrouvent en exemplaires
isolés dans I'Est de la France, ceci a partir de contacts divers ou d'une diffusion de faible portée.
Elles sont en revanche beaucoup plus nombreuses dans le Nord (gisement de la Chaussée-
Tirancourt) et dans la vallée de 1'Oise et de I'Aisne (gisements de Saint-Jean-aux-Bois dans
I'Oise, de la Baillette, a Qulchy-la-Ville, de la Chambre des Fées, a Coincy, dans I'Aisne). Ces
trés nombreuses armatures a retouche couvrante correspondent a des présences plus ou moins
longues de groupes localisés en Belgique, porteurs de ce type d'armatures, rencontrées seules et
en nombre sur plusieurs sites belges, dont le Pottelberg et Sonnisse Heide.

Dans la partie méridionale de la France, on passe par filiation directe du Sauveterrien ancien au
Montclusien (ou Sauveterrien moyen). Plus au nord, le domaine sauveterrien prend au Boréal
une trés grande extension. Il est bien connu sur la partie sud du massif jurassien et surtout entre
Loire et Seine. Si aucune pointe de Sauveterre n'est connue au Mésolithique ancien des deux
cotés de la Loire, comme a Montbert, Autry-le-Chatel, Beauchamps-sur-Huillard et autres sites,
elles sont généralement trés nombreuses et toujours en association avec des pointes de
Beaugency classiques rapportées au Mésolithique moyen du Boréal, dans des sites fouillés en
Seine-et-Marne, comme l'abri de Bel-Air, -a Buthiers (HINOUT, 1993a), la grotte de
Chateaubriand, également a Buthiers (HINOUT, 1992), la grotte "a la peinture" a Larchant
(HINOUT, 1993b). Elles sont également trés nombreuses sur des sites de plein air : Beaugency
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(ROZOY, 1978), Saint-Julien-du-Sault (PERETTO, THEVENIN, 1995) ou les Quatre Arpents
a Saint-Privé (HUCHET, THEVENIN, 1995), mais elles ne dépassent pas I'Essonne, puisqu'on
ne les retrouve pas a Sonchamp (HINOUT, 1995). Ce Sauveterrien entre Loire et Seine
comporte de trés nombreuses pointes de Sauveterre, de petite ou de grande taille (les pointes de
Chateaubriand de Jacques Hinout), associées & de trés nombreuses lamelles scalénes de grande
taille. Totalement différent du Montclusien, ce Sauveterrien a donc, au cours de son avancée
vers le nord, conservé des caractéres de Sauveterrien ancien accusés et a évolué différemment. 11
semble bien qu'on a affaire, pour ce grand secteur, & des déplacements de groupes, ou, a l'ouest,
a des acculturations, dans le cas du groupe de Bertheaume.

C- Le Mésolithique récent a trapézes et le ""domaine sauveterrien" (fig. 3)

Le Mésolithique récent voit I'adoption du trapéze, qui apparait vers 7850 BP (ROZQY, 1978, p.
572) ou, pour certains groupes, sa non-adoption et lutilisation de pointes scalénes, voire de
pointes a base transversale. Le trapéze a été présenté récemment comme le résultat de la
simplification de I'armature composite pointe + barbelure (THEVENIN, 1990, fig. 5). Les
processus d'apparition des trapézes sont cependant encore d'approche difficile. Une seule
certitude, le partage de la France en deux grandes zones, I'une méridionale, limitée par le cours
de la Seine pour atteindre le coude du Rhin, a trapézes en majorité a troncature latéralisée a
gauche, l'autre septentrionale & trapézes en majorité a troncature latéralisée a droite. Ces
problemes de latéralisation des trapézes et armatures évoluées ont particuliérement retenu
l'attention de Hartwig Loehr (LOEHR, 1991, 1994).

D- Le Mésolithique final et le domaine "sauveterrien" (fig. 4)

Pour le Mésolithique final, il faut retenir les gisements ou l'armature évoluée est présente qu'elle
soit trapézoidale ou autre, avec retouche inverse plate. Normalement, par courant interculturel,
chaque type d'armature du Mésolithique récent aurait pu donner une armature évoluée. On
observe ainsi une multiplicité de types sur le territoire frangais : fléches de Belloy, de Dreuil,
pointes de Bavans, armatures a éperon, pointes de Sonchamp, pointes du Martinet, de Gazel,
avec l'arrivée dans le Sud-Ouest de la fléche tranchante et l'apparition de la fléche de Montclus
dans la vallée du Rhéne. L'ancien "domaine sauveterrien”" est ainsi partagé en deux branches,
lune a fleches tranchantes centrée au départ sur le couloir rhodanien, l'autre a armatures
percantes (ou percantes/tranchantes) entre Pyrénées et Massif Central. En I'état actuel de la
recherche, il existe beaucoup trop de zones d'ombre, pour que l'on puisse avancer une
quelconque hypothése sur la genése de I'ensemble des armatures évoluées et sur la présence sur
tel secteur de tel type d'armature.

Il a paru intéressant de noter la présence d'armatures évoluées d'"affinités méridionales” a la fois
dans I'Yonne et dans I'Indre. Lors de la publication de séries mésolithiques (AUDOUX,
THEVENIN, 1995 ; PERETTO, THEVENIN, 1995), un premier type d'armatures, de type
massif et courtes, avait €té individualisé & Déols, Coings, Heugnes et Saint-Julien-du-Sault, mais
sans pouvoir le rattacher a une mouvance quelconque. D'autre part, trois armatures de Saint-
Julien-du-Sault paraissaient appartenir & des séries plus méridionales et des comparaisons avaient
été recherchées avec les pointes du Martinet, voire avec les pointes de Gazel.

Avec Tlapport de quelques armatures inédites, il est possible de mieux préciser les
caractéristiques essentielles de la plupart de ces armatures. Tout d'abord, se remarque une
retouche inverse plate, non centrale comme dans le cas des pointes de Sonchamp ou d'Autry-le-
Chatel, mais décalée du coté de l'angle formée par les deux troncatures. Cette particularité,
fréquente sur les trapézes et pointes du Martinet ainsi que sur les pointes de Gazel (ROUSSOT-
LARROQUE, 1977 ; BARBAZA, 1993 ; BOBOEUF, 1995), se retrouve, dans une certaine
mesure, sur certaines pieces de Saint-Julien-du-Sault, Heugnes, Sainte-Gemme, Neuvy-Pailloux,
Montierchaume, Vicqg-Exemplet (fig.5, n°2 a 6, 8, 9, 12, 14..). Cette disposition, certainement
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Fig. 5 - Armatures évoluées de I'Indre etde 1'Yonne 2 "affinité méridionale".
Yonne : n° 1 4 6. les Sablons. Saint-Julien-du Sault.
Indre : n°7 et 8, Montbel 7, Heugnes (d'aprés CUFFEZ, 1981) ; n° 9. Sainte-Gemme  n° 10. Coings ;
n° 11, 12, Neuvy-Pailloux ; n® 13 4 15, Montierchaume ; n® 16, Vicg-Exemplet : n° 17 a 20, Déols.
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lie & 'emmanchement et a la fixation, a permis d'interpréter ces armatures comme intermédiaires
entre la pointe tranchante et la pointe percante (BARBAZA, 1993, fig.13).

Une autre petite particularité, observée sur deux armatures seulement, de Neuvy-Pailloux et
Montierchaume (fig.5, n° 11 et 14) réside en une retouche inverse plate obtenue a partir de la
grande troncature. Cette retouche inverse "amincissante" se retrouve sur certaines pointes du
Martinet et de Gazel. Elle est quasiment inexistante dans tout le domaine septentrional.

Ces particularités permettent d'isoler ces armatures, bien localisées sur le cours de I'Indre, des
segments a retouche inverse plate (AUDOUX, THEVENIN, 1995, fig.11), des pointes de
Loché-sur-Indrois (Ibidem, 1995, fig. 10), ainsi que des pointes de Sonchamp (Ibidem, 1995,
fig.8A), mais il est encore trés difficile, vu le petit nombre d'armatures et surtout leur faible
différence morphologique, de les classer avec sireté. Une parenté "méridionale” indéniable,
quoique peu prononcée, apparait d'une fagon indiscutable pour des armatures évoluées de I'Indre
et de I'Yonne.

Je remercie Daniel Audoux de m'avoir trés aimablement permis de présenter des
armatures évoluées inédites.
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